et o ¥ TA¢ P e el
- A
g -.' < - P S

 EVALUATION DUL .h f ‘EQ[JRRAGER ERDELA
censorMAnonél JRRAGE @EIARE N

P = ,{anny LORRE(Jacc_{tiele\‘/IIAGNIER 2019

L
—

';f_—ll\..RAlc'\md

Canne fouragére Mais ensilage
2% 220 ha <1% 13 ha
» Surfaces fourragéres
. Prairies tropicales
Occupations du sol 13%

1460 ha

Canne a sucre (22 900 ha) | I

Cultures fourragéres (10 950 hq) I
Friche (1300 ha) B

0 10000 20000 ha

Localisation des ressources fourragéres actuelles ou potentielles

Caractéristiques des parcelles :
I Prairie tempérée paturée
[ Prairie tempérée mixte a dominance paturage
[ Prairie tempérée mixte équilibrée
I Prairie tempérée mixte a dominance fauche
I Prairie tempérée fauchée
I Prairie kikuyu paturée
[ Prairie kikuyu mixte a dominance paturage
Prairie kikuyu mixte équilibrée
Prairie kikuyu fauchée
" Prairie tropicale paturée
Prairie tropicale ensilée
Prairie tropicale foin
I Canne a sucre coupe mécanique
[ Canne a sucre coupeuse péi
Canne a sucre coupe manuelle
Canne fourragere
[ Mais ensilage
B Friche

[ Limites des communes

Sources SIG :
RPG 2017
BOS 2016
Carte d’occupation du sol 2018 - Stéphane Dupuy CIRAD

20 km

Production de fourrages par an

Aliment \\({ Herbe .Enrubanné A\ Foin hﬁﬁCanne fourragére &tﬁ Mais ensilage @Paille de canne

Tde MS 61190 24 640 16 625 6 980 560 6375
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> Différents modes d’utilisation des prairies...

UTILISATION PRAIRIES DE UTILISATION DES PRAIRIES UTILISATION DES PRAIRIES
KIKUYU TEMPEREES TROPICALES
Mixte a domi a2y il s Paturage
x Ta;tu::::ance Mixte 3?;:|{,ulllbre do“::)i(:: :ce uniquement

7% <1%

Fauche

Fauche
uniquement fauche (foin)
2% uniquemen 39%
31%
Paturage uniquement Fauche
88% (enrubanné)
25%
Mixte a
dominance
paturage
27%
» ... Pour différents type de fourrages produits
-Herbe paturée - Enrubanné - Foin
PRODUCTION DES PRAIRIES DE PRODUCTION DES PRAIRIES PRODUCTION DES PRAIRIES
KIKUYU TEMPEREES TROPICALES
» Origine des différents types de fourrage.
- Kikuyu - Tempéré - Tropical
ORIGINE DE LA PRODUCTION ORIGINE DE LA PRODUCTION ORIGINE DE LA PRODUCTION

D'HERBE PATUREE D'ENRUBANNE DE FOIN

12% 10%
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LE MAIS ET LA CANNE FOURRAGERE.

Rendements potentiels en mais ensilage.

& » Mais ensilage.

13 ha
déclarés au RPG 2017

\
ll Nombres de coupes et rendements
\ .l 1coupe/an =9- 12T de MS a l'année

N ¥ ¥
Py A 3 =45-50TdeMSal
Une culture trés productive, | S ooupes/on e Moalonnee

pouvant permettre une certaine
autonomie alimentaire

S
sur peu de surface DR
Mais : 5& \J:ffl
. B
- Risque cyclone L/

Source : Sélection et
vulgarisation de cultivars de
mais  améliorés  pour la
production d’ensilage a la
Réunion. Cirad 1997

- Gourmande en fertilisation

- Gourmande en mécanisation

- Potentiellement gourmande en
produits phytosanitaires

“\ > Canne fourragére.

Rendements potentiels en canne fourragere.
220 ha déclarés au RPG 2017

(surtout en “FAG” : Fourrage annuel d’un autre genre)

Soit environ 7 000 T de MS /an.

Rendements
Toutes les surfaces ne sont pas Es : ) T 7120-25T de MS /an
déclarées a la PAC. Al ] < X T7125-30 T de MS/an
d 71 30 - 35 T de MS/an
L B 35 - 40 T de MS/an
On estime 3 28 000 T de MS
d’ « affouragement vert »

consommeés par an sur l'lle
(canne fourragére, canne a sucre,
végétation des bords de route, etc...)

Source : Canne fourragere :
comparaison espéces et
variétés. CIRAD 1997.

Nord

A

N "1 2 coupes/an = Autour de 30 T de MS a I'année
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EVALUATION DU DISPONIBLE FOURRAGER ET DE LA G B R
..., CONSOMMATION EN FOURﬁ‘k% 'SUR LILE DE LA REUNION  &lla-a
PO . Fanny LORRE Jacques MAGNIER. 2019 R T

ESTIMATION DU GISEMENT DE PAILLE DE CANNE.

Export de la paille possible sur

4 000 ha S Parcelle accessible au matériel (coupée mécaniquement)
320 parcelles & Climat adéquat pour la fenaison

% Quantité de paille suffisante (« viabilité » économique)

Production de bottes possible si...
»  Export de l'intégralité de la paille 237000 @ Production actuelle
remne > Reliquat de paille au sol = 8 T de MS/ha 85 400 @ ) ‘ 30 000 @

lb »  Reliquat de paille au sol = 10 T de MS/ha. 47 000 @ Soit seulement 35% du gisement potentiel*

\ “‘ Valorisation économique insuffisante
Conserver la paille au sol permet de : A

'T"=‘ Choix du planteur

= Limiter 'enherbement

N . [y ¥
= Apporter de la matiére organique -‘.: Fenétres climatiques limitées

Lien entre valorisation du gisement de paille de canne,
proximité des élevages et prix de la botte de paille.

24%

de valoris¢

Gisement * Production réelle

———T

Production réelle

12590 T de MS 2975T de MS

Gisement *

1120T de Ms 850TdeMs 59 170 bottes 14,000 bottes

4 000 bottes " i
© Elevages bovins engraisseurs
NN\ ! = O Elevages bovins laitiers

5265 bottes

Parcelles de canne a sucre...

Il Paille non exportable

B Paille potentiellement exportable
T"7i Limites des communes

Gisement *
0 10 20 km

4460T de MS 2550 T de MS

20965 bottes 12 000 bottes
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Valoriser la ressource canne
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